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Los sistemas tecnologicos son sistemas
socio-econdémcios y eco-sociales
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La tecnologia no es precisa a nivel socio-economico,
por lo que efectos no previstos y la incertidumbre son
parte de la dimensidén socio-economica de la
bioseguridad
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Experiencias de normativa nacional para evaluacion de

efectos socioecolonicos
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Existen muchos vacios de conocimiento sobre los
efectos socio-econémicos, por lo que no se cuenta con
suficiente evidencia empirica sobre su seguridad
social ni econémica de los OGMs
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Posicionamiento y
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Identificacion de opciones



La identificacion de alternativas es esencial
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Una adecuada valoracion de los efectos de la
biotecnologia moderna, debe incluir alternativas
(comparadores) sustancialmente diferentes
(p.e. Produccion agroecoldgica)



Conclusiones

- La inclusion de aspectos y efectos socio-economicos de
los OGMs es necesario en los procesos de toma de
decisiones

- Los analisis e investigacion socio-economicos requieren ser
multi-dimensionales (a nivel tematico y de escalas), lo que
implica monitoreo

- No existe evidencia suficiente de la seguridad socio-
economica de los OGMs, por lo que se requieren
decisiones de bioseguridad con mayor base empirica

- La evaluacion de los OGMs es incompleta y sesgada si no
incluye alternativas sustancialmente diferentes
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